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INTRODUGAO

No Brasil, como fruto de conquistas histéricas no ambito social e educacional,
atualmente celebram-se os avang¢os em prol de uma universalizacao da
educacdo: o acesso ao ensino fundamental (EF) ja se encontra garantido para
a quase totalidade das criancas em idade escolar, assim como progrediram
consideravelmente os esforcos e politicas puablicas para a garantia de
condi¢cdes de permanéncia das criangas na escola e para a conclusao do
ensino.

Destaca-se também como fruto do entendimento da relevancia da ampliagao
do acesso a educac¢ao para todos os cidadaos a aprovagao da Emenda
Constitucional n? 59, a qual estipula prazo até 2016 para que o ensino
obrigatorio seja progressivamente ampliado no pais para criangas de 4 a 17
anos, aumentando o desafio da universaliza¢ao da educagao compulsoria.

Ediantedessecontextoedofatodequeaescola, enquantoinstituiciopromotora
de educacao, integra a realidade social dos individuos, sendo considerada
algo “natural” e necessario (SACRISTAN, 2001, p. 12), que algumas familias
passam a reivindicar o direito de que os filhos nao frequentem a instituicao
escolar e estudem em casa, apresentando indagacdes sobre a legitimidade
do Estado no estabelecimento da compulsoriedade da educagao escolar e
sobre o papel da escola no cumprimento dos objetivos constitucionais para
a educacao.

Assim, na “contramao” das reivindicacoes realizadas nas Gltimas décadas no
que diz respeito ao direito a educacao, revela-se a crescente discussao sobre
uma alternativa contraria a obrigatoriedade da frequéncia escolar: o ensino
em casa ou homeschooling, como divulgado na versao da lingua inglesa.

Este artigo ira apresentar as experiéncias de quatro familias brasileiras que
retiraram seus filhos da escola e fizeram a opgao por ensina-los em casa. Vale
ressaltar que, com a ampliacao do debate sobre a possibilidade do ensino
em casa, um nimero maior de familias comeca a se manifestar a favor dessa
modalidade de ensino e passa a ser objeto de interesse da imprensa, dada a
polémica que envolve a questao no Brasil.

Vieira (2012, p. 27) afirma que, dessas familias, pelo menos dez ja foram
acusadas por abandono intelectual, desde meados de 1990, e dezenas de
casas foram visitadas por conselheiros tutelares, além de haver centenas
de pais que aguardam a regularizacao da pratica no pais. Entretanto, cabe
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ressaltar que os casos divulgados e analisados a seguir foram os que, entre
2000 e 2012, receberam ampla divulgagao, suscitaram ag¢oes do Poder
Judiciario e diante dos quais se pode ter acesso aos documentos pertinentes
a sua analise e julgamento?.

Apesar de este artigo ndao apresentar como foco a analise das motivacoes
e dos argumentos utilizados pelas familias em sua defesa pelo ensino
em casa, também se considera de suma importancia o debate que esses
pais apresentam, quer seja em suas criticas a instituicao escolar, ou na
interpretacao que fazem da legislagao em vigor a favor do ensino em casa no
Brasil, questionando o entendimento majoritario de que tal pratica é ilegal no
pais (Cf BARBOSA, 2013).

Convém ainda ressaltar que o tema, desde 1996, foi e continua sendo
recorrente também para o Poder Legislativo, diante da apresentacao de uma
série de projetos de leis e de emenda constitucional, visando a alteracao da
legislagao brasileira de modo a permitir o ensino em casa como uma das
modalidades a ser escolhida pelos pais no que diz respeito a educacao de
seus filhos (Cf. BARBOSA, 2012). A maioria desses projetos foram negados,
com argumentos semelhantes aos que serao apresentados a seguir, fruto da
analise e acdo do Poder Judiciario.

O cAsO NO ESTADO DE GOIAS (GO) E O JULGAMENTO DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA

A experiéncia do ensino em casa realizada pela familia de Anapolis/GO? foi a
primeira que levou a acao do Poder Judiciario sobre o tema no pais, recebendo
parecer da Camara de Educacao Basica do Conselho Nacional de Educagao
(CNE), manifestacao do Ministério Piblico Federal e julgamento do Superior
Tribunal de Justica (ST)), tornando-se referéncia sobre o tema.

Dos cinco filhos dessa familia, os trés primeiros vivenciaram a experiéncia
de estudar em casa. Apresentando criticas severas a estrutura da instituicao
escolar, a familia preparou em sua residéncia um ambiente propicio ao estudo
e matriculou as criangas em uma escola privada da cidade, na qual elas

2 Tais informacGes foram coletadas por diversas fontes: em entrevistas realizadas com
membros das familias; mediante a coleta de reportagens divulgadas em jornais, revistas
de temas diversos, sitios de noticias e programas televisivos; bibliografia, ainda que
incipiente, ao tratar de temas relacionados a area da educacao, do direito ou outra; além
dos documentos relacionados ao processo legal envolvendo as familias.

3 Ainda que as informacgdes sobre as familias aqui analisadas tenham sido amplamente
divulgadas pela imprensa, optou-se por nao identifica-las, nomeando-as pela regido de
moradia e/ou local onde ocorreu o processo judicial.
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compareciam apenas em dias de avaliagoes, para realiza-las com as demais
criangas.

Quando o filho mais velho estava prestes a completar o primeiro ciclo do EF, a
escola solicitou que a familia informasse o caso a Secretaria da Educacao do
Estado de Goias. Esta, quando instada a elaborar parecer sobre o caso, nao
abonou o namero de faltas das criancas envolvidas, sob a alegacao de que a
Lei de Diretrizes e Bases da Educacao Nacional (LDB) 9394/96 exige que o EF
seja presencial.

Em maio de 2000, a familia decidiu apresentar requerimento de validacao do
ensino ministrado no lar junto ao Conselho Estadual de Educacao de Goias.
Neste, os pais relataram, minuciosamente, a experiéncia pedagdgica com
os filhos em casa por dez anos, visando ao reconhecimento do “direito de
educarem os filhos sem a obrigatoriedade de frequéncia regular a qualquer
escola” (CNE/CEB, 2000, p. 2) e por concluirem ter chegado “a hora de buscar
o reconhecimento estatal dessa modalidade de educagdo” no pais (BRASIL,
2001, p. 5). A conclusao foi a de que o tema extrapolava o ambito de decisdes
do Conselho Estadual, tendo sido o caso enviado ao Conselho Nacional de
Educacdo (CNE) para manifestacdo deste.

Em dezembro de 2000, foi aprovado pelo Conselho Nacional de Educac¢ao
um parecer (CEB 34/2000) negando o pedido do casal. Nesse documento,
o relator, Ulysses de Oliveira Panisset, declarou surpresa ao deparar com o
inusitado tema, em caminho oposto ao que normalmente se encontrou no
Brasil: “a ver pais reclamando a falta de vagas para seus filhos nas escolas
plblicas” (CNE/CEB, 2000, p. 2).

Apesar de terregistrado aprecia¢ao ao desvelo com que o casal se dedicou ao
“desafiador, mas sublime compromisso de educar os filhos”, o relator declarou
que a CF/88 “aponta nitidamente para a obrigatoriedade da presenca do
aluno na escola, em especial na faixa de escolarizacao obrigatéria” (CNE/CEB,
2000, p. 4). Também defendeu que o dever de que trata o artigo em relacao
a educagao consiste em uma triplice e compartilhada responsabilidade entre
familia, sociedade e Estado, devendo a educacao resultar dessa acao triade
(CNE/CEB, 2000, p. 4).

Panisset fez mencao ao art. 206, |, sobre a “igualdade de condi¢Ges de
acesso e permanéncia na escola”; e ao art. 208, que versa sobre a “garantia
do ensino fundamental obrigatério e gratuito”, declarando-o um “direito
publico subjetivo” (§19), o qual importa responsabilidade da autoridade
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competente quando de sua oferta irregular (§29) e que “compete ao Poder
Publico recensear os educandos no ensino fundamental, fazer-lhes chamada
e zelar, junto aos pais ou responsdveis, pela frequéncia a escola” (§39).

O relator também analisou o tema a luz da LDB 9394/96, defendendo que
(CNE/CEB, 2000, p. 3):

[...] familia, sociedade, organizacées culturais e outras, sdo todas cooperadoras no
desenvolvimento de uma educacdo plena, visando a plena cidadania. Mas a escola é
agéncia indispensavel, na conjugacao dos deveres “da familia e do Estado”, conforme o
art. 2° da LDB. [...] Certamente, foi sabio o legislador, ao envolver a triade mencionada na
consecucdo de objetivos tdo amplos. Porque a familia, ela s, jamais reunira as condicées
minimas necessarias para alcancar objetivos tdo amplos e complexos (grifos meus).

O relator considerou o art. 62 da LDB 9394/96 como definitivo ao apresentar
como dever dos pais ou responsaveis a matricula dos menores no ensino
fundamental. Relacionou a ele o art. 12, VII, que versa sobre a incumbéncia
dos estabelecimentos de ensino de informar aos pais ou responsaveis sobre
a frequéncia e o rendimento dos alunos matriculados no EF.

Outro artigo da LDB 9394/96 considerado emblematico foi o 32, quando, ao
anunciar o EF como obrigatério, trata em seus incisos sobre os objetivos de tal
etapa de ensino, enunciando a importancia do “fortalecimento dos vinculos
da familia” e “dos lacos de solidariedade humana e de tolerancia reciproca
em que se assenta a vida social”.

Panisset (CNE/CEB, 2000, p. 6) argumentou ainda que, ao determinar o EF
como presencial e obrigatorio, exigindo um minimo de 75% de frequéncia, o
legislador enfatizou a importancia da troca de experiéncias, do exercicio da
tolerancia reciproca, nao sob o controle dos pais, mas em espaco, atividades
e interacdes que demandam mais que apenas irmaos, “para que reproduzam
a sociedade onde a cidadania sera exercida”, sendo o preparo para esse
exercicio uma das finalidades da educacao. Assim,

A experiéncia do coexistir no meio de outras pessoas, a oportunidade do convivio com 0s
demais semelhantes, tudo sdo situacées educativas que soé a familia ndo proporciona e que,
portanto, ndo garante o que a lei chama de preparo para a ‘cidadania plena’ (CNE/CEB,
2000, p. 6, grifos nossos).

De acordo com Panisset, o art. 24, ll, “c”, da LDB 9394/96, ao permitir que o
aluno, independentemente de escolarizagao anterior, seja avaliado pela escola
e classificado em qualquer série, nao significa, “obviamente, um estimulo a
desescolarizagao do ensino. O dispositivo é sabio, visando a viabiliza¢cao
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de inser¢ao de alunos desgarrados do processo regular, a qualquer tempo”
(CNE/CEB, 2000, p. 5).

A conclusao do relator é a de que ndo se encontra na LDB 9394/96 nem na
CF/88 “abertura para que se permita a uma familia nao cumprir a exigéncia da
matriculaobrigatérianaescoladeEF. “Matricularemescola, pablicaou privada,
para o exclusivo fim de ‘avaliacao do aprendizado’ nao tem amparo legal [...]”
(CNE/CEB, 2000, p. 7), nao sendo possivel autorizar o procedimento adotado
pela familia em questdo. Sua adocdo estaria condicionada a manifestacao
do legislador, pois, naquele momento, “na etapa a que se refere o pleito, a
matricula escolar é obrigatéria, o ensino é presencial e o convivio com outros
alunos de idade semelhante é considerado componente indispensdvel a todo
processo educacional” (CNE/CEB, 2000, p. 7, grifo nosso).

O voto do relator foi aprovado por maioria na Camara de Educacao Basica, do
qual resultou a indicacao de que os filhos da familia de GO fossem avaliados
para sua classificacao e matricula em uma escola devidamente autorizada. O
parecer CEB 34/2000 foi aprovado em dezembro de 2000 e homologado no
mesmo més (BRASIL, 2001, p. 4). Em discordancia a deliberacao do CNE, a
familia decidiu impetrar, perante o ministro presidente do STJ, um mandado
de seguranca com pedido de liminar, contra a homologacao do referido
parecer. Tal acao foi embasada na convic¢ao dos pais de que lhes fora ferido
o direito liquido e certo de educar seus filhos em casa, tendo sido afrontados
os direitos humanos e as normas constitucionais brasileiras, como buscaram
demonstrar em documento apresentado®.

O Ministério Pablico Federal, em manifestacao apresentada pelo
subprocurador-geral da Republica, Antonio Augusto César, emitiu parecer
favoravel ao mandado de seguranca impetrado pelos pais. Na sua avaliagao,
0s pais tinham o direito de ensinar os filhos menores, desde que avaliados
pela escola na qual estavam matriculados e devendo o Ministério da Educacao
acompanhar essa situacao peculiar (BRASIL, 2001, p. 3).

O parecer do subprocurador teve como fundamento favoravel aos pais a
Declaracao Universal dos Direitos Humanos e a CF/88; para ele, no Brasil,
“a regra que imp0Oe a obrigatoriedade da educagao tem como inspira¢ao
teleoloégica a profilaxia do desleixo estatal, relativamente a educac¢ao™.

4 Tal mandado de seguranca, assinado por Aristides Junqueira Alvarenga, encontra-

se disponivel em: <http://www2.uol.com.br/aprendiz/n_colunas/g_piolla/
arquivoDownloadPiolla.doc>. Acesso em: 22 fev. 2013.
5 Disponivel em: <http://www2.uol.com.br/aprendiz/n_colunas/g_piolla/

arquivoDownloadPiolla.doc.> Acesso em: 22 fev. 2013.
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Dessa maneira, nas situagoes em que a estrutura familiar torne dispensavel
a educacao formal, as normas constitucionais também passam a ser
dispensaveis, ficando os pais inteiramente livres da obrigacao de enviarem
os filhos a escola. “Quando isso acontece, os pais, longe de estarem
desobedecendo a lei, abrem mao de uma garantia. Neste caso, eles estao
suprindo deficiéncia do Estado” (BRASIL, 2001, p. 12).

Essa questao chegou também ao STJ para analise e julgamento, tendo sido
indicado o ministro Francisco Pe¢canha Martins como relator. Em seu voto, o
ministro negou o direito dos pais em fazerem uso do mandado de seguranca
nessa situacao, visto nao haver a existéncia de um direito liquido e certo a ser
amparado (no caso, o de ensinar os filhos em casa). Desse modo, concluiu-
se nao haver declaracao expressa que regulamente tal método educacional,
“nao se podendo pretender o preenchimento de tal lacuna pelo Judiciario,
mormente através de mandado de seguranga, numa clara invasao da esfera
de competéncia do Poder Legislativo” (BRASIL, 2001, p. 5).

O ministro ressaltou a conjuntura do pais em que o ordenamento juridico
busca erradicar o analfabetismo, reduzir o absenteismo escolar, retirar
menores das ruas e estimular o retorno a escola, dispondo que a educacao é
direito de todos e dever do Estado e da familia, a qual compete, junto com o
Poder Piblico e com os estabelecimentos de ensino, controlar a frequéncia as
escolas (BRASIL, 2001, p. 8).

Ao finalizar o voto, o ministro defendeu que os filhos nao pertencem aos
pais, visto que “Sao pessoas com direitos e deveres, cujas personalidades
se devem forjar desde a adolescéncia em meio a iguais, no convivio social
formador da cidadania” (BRASIL, 2001, p. 8). Assim, cabia aos pais as
obrigacdes de manter e educar os filhos consoante a CF/88 e as leis do pais,
asseguradoras do direito do menor d escola, conforme os dispositivos por ele
elencados e impositivas de providéncias e san¢des, como observado no art.
246 do Codigo Penal®.

Acompanhandooministrorelator,composicaocontrariaaocaso, manifestaram-
se mais quatro ministros, restando apenas dois com voto favoravel ao casal.
O ministro Garcia Vieira acompanhou o voto do relator, concluindo que, pelo
dispositivo constitucional, o aluno é obrigado a frequentar a escola (BRASIL,
2001, p. 16).

¢ 0O art. 246 do Cddigo Penal define como crime “Deixar, sem justa causa, de prover a
instrugdo primaria de filho em idade escolar: Pena - deteng¢do, de quinze dias a um més,
ou multa”.
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O ministro Humberto Gomes de Barros também denegou a ordem, reiterando
que a CF/88 trata a educacdao como algo que transcende o implante de
conhecimentos, tendo como meta o preparo para o exercicio da cidadania,
preparo este que nao dispensa o convivio escolar, sendo um dos encargos
do Poder Piblico o zelo pela frequéncia a escola. Afina-se com esse sistema
constitucional a exigéncia da frequéncia escolar inscrita também na LDB
9394/96.

A ministra Laurita Vaz registrou sua admiracdao e reveréncia aos pais
impetrantes por tal iniciativa, entretanto, declarou ser indubitavel a exigéncia
da lei quanto a frequéncia escolar como fator organizacional do sistema de
educacado, como bem delineado no Parecer 34/2000 da CEB/CNE e expresso
na LDB 9394/96, a qual estipula ndo somente a frequéncia obrigatéria, como
também carga horaria minima a ser cumprida.

Além dos argumentos juridicos, a ministra também defendeu que a escola,
com diretrizes delineadas pelo Estado, reflete a cultura e os interesses da
sociedade que representa, apresentando-se como uma das instituicdes mais
importantes para firmar os pilares fundamentais, os principios balizadores
para a formacao do individuo, do cidadao; formacao que nao se restringe
aos aspectos formais de contelidos previamente estabelecidos. O ambiente
escolar possibilita o convivio com o diferente, com o igual, com o parecido,
com o desconhecido. “O aluno nao é um mero receptor passivo, ao revés,
é provocado a interagir, a opinar, a concordar ou discordar. Aprende-se o
significado da palavra cidadao, do que é cidadania” (BRASIL, 2001, p. 47). A
familia exerce papel fundamental e imprescindivel nesse processo, devendo
engajar-se na formacao do individuo, contudo, nao é capaz de suprir sozinha
todos os flancos.

De maneira semelhante seguiram-se os votos dos ministros Francisco Falcao
e Eliana Calmon, acompanhando integralmente o voto do relator (BRASIL,
2001). Em oposicdo aos argumentos constantes nos votos anteriormente
apresentados, os ministros Franciulli Netto e Paulo Medina manifestaram-se
favoraveis a familia.

O voto do ministro Franciulli Netto apresenta a exposicao de varios argumentos
aderentes a iniciativa do ensino em casa. Em sua avaliacao, revela-se
necessaria uma cuidadosa ponderagao entre as disposi¢oes constitucionais e
legais sobre o direito a educagao no Estado de Direito e as relacées que esse
direito estabelece com os direitos de liberdade de organiza¢ao da familia. Para
0 ministro, a0 mesmo tempo que o Estado brasileiro se obrigou a garantir o EF
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para todos os cidadaos, independentemente da idade e sob responsabilidade
daautoridade competente, a Carta Magnatambém apresentou como principios
que os cidadaos sao livres para “aprender, ensinar, pesquisar e divulgar o
pensamento, a arte e o saber” (art. 52) em harmonia com o fato de que a
educacao nao visa apenas a aquisicao de conhecimento técnico ou cientifico,
mas “ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo para o exercicio da
cidadania e sua qualificacao para o trabalho” (BRASIL, 2001, p. 22).

O ministro defende que o individuo tem a faculdade de se educar segundo a
propria determinacao, desde que o método escolhido proporcione os fins da
educacao declarados na Constituicao; a propria Carta Magna teria permitido o
pluralismo de ideias e concep¢des pedagdgicas, assim como a coexisténcia de
instituicdes publicas e privadas (art. 206). O ministro também fez referéncia
aos art. 226 §79%, 227 e 229 para tratar da familia e da crianca e reconhecer a
precedéncia daquela a qualquerorganizacao social, inclusive ao Estado, ja que
esta seria a base da sociedade. “Se é dever do Estado e da familia garantir a
educacao e ao Estado a promocao do bem-estar da familia, a vontade familiar
prevalece na determinagdo dos métodos e concepcoes pedagogicas” (BRASIL,
2001, p. 23, grifo meu).

Na analise do ministro Netto, a LDB 9394/96, assim como a CF/88, busca
defender o direito a educacao de todo cidadao, ressalvando a liberdade de
aprender. As regulamentagdes especificas, como carga horaria e jornada
diaria em sala de aula “diz respeito apenas a educacao tradicional”, que se
pode concluir ndo ser “a (inica forma de aprendizado” (BRASIL, 2001, p. 25).

Para o ministro, as crian¢as nao pertencem nem ao Estado nem aos pais;
contudo, antes do Estado, aos pais € atribuida a responsabilidade de educar
os filhos e “como a responsabilidade primeva da educacgao dos filhos compete
a familia e como a familia antecedeu o Estado, dai exsurge que ela possui nao
uma mera faculdade, mas sim um verdadeiro direito” (BRASIL, 2001, p. 26).
Dessa maneira, se 0s pais se mostravam capazes de assegurar educagao de
qualidade para seus filhos, ndao havia motivos suficientes para a interferéncia
do Estado em detrimento do direito natural da familia (BRASIL, 2001, p. 27,
grifo meu), fazendo referéncia a Declaracdo Universal dos Direitos do Homem
(art. 26).

O ministro também fez mencgao a cronica deficiéncia do sistema educacional
no Estado brasileiro, tendo, muitas vezes, as familias mais condi¢des de
realizar tudo o que preceitua a Constituicao para a educacao. Dessa maneira,
diante da existéncia de um direito natural da familia e do malogro da educagao
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tradicional, Netto concluiu que a sociedade se mostrava favoravel e ansiava
pela oportunidade de escolher entre a educagao tradicional e outros métodos,
dos quais se destacava o ensino em casa, desejo este demonstrado pelas
centenas de e-mails recebidos pedindo apoio a causa defendida pela familia
de GO (BRASIL, 2001, p. 33).

Pelos motivos elencados, o ministro entendeu nao ser possivel condenar
nenhuma familia que, provando ter condicoes, garanta aos seus filhos
educacao de forma alternativa a escola. Tampouco haveria elementos para
qualificar a conduta dos impetrantes como delito de abandono intelectual,
visto que os pais nao deixaram de prover a educa¢ao necessaria e sempre
se empenharam para realiza-la. Ressaltou ainda que nao defendia o ensino
em casa como direito de todos os pais, a ser exercido sem limites, mas antes
o direito dos impetrantes, que alegaram e demonstraram possuir condi¢des
para a realizacao dos objetivos educacionais previstos na Constituicao,
importando realcar o respeito a liberdade de escolha dos pais. Da mesma
maneira, tal direito se estenderia aos demais pais que possuissem condicoes
semelhantes ou superiores, devendo tal atitude ser enaltecida. Afinal, para o
ministro, “O fundamental é aceitar-se o principio do primado da familia em
tema dessa natureza, mormente em Estado Democratico de Direito, que deve,
por exceléncia, adotar o pluralismo em funcao da cidadania e da dignidade
da pessoa humana”; algo diferente disso significaria nao menos que copiar
modelos fascistas, nazistas ou totalitarios (BRASIL, 2001, p. 40).

O ministro acrescentou a necessidade de as criancas serem submetidas a
avaliagcoes frequentes para averiguar a eficiéncia do ensino ministrado em
casa, levando em conta o curriculo minimo exigido pelo Estado, sendo que
este ndao poderia se opor as demais matérias e conhecimentos acrescidos
pelos pais.

O dltimo voto foi proferido pelo ministro Paulo Medina. Para ele, a Constituicao
teria erigido, como diretriz do sistema educacional, o principio da liberdade
(art. 206, 1), além da coexisténcia ou pluralismo de ideias e de concepcdes
pedagogicas e de instituicdes plblicas e privadas de ensino (art. 206, IlI).
Dessa maneira, as normas constitucionais relativas a educacao devem ser
interpretadas com base no principio de liberdade, sendo “vedada a extragao
de conclusdo que importe contrariedade ao mesmo” (BRASIL, 2001, p. 52).

Visando ao exercicio efetivo da liberdade, o “Estado deve respeitar os
individuos e as sociedades intermediarias no exercicio dos seus direitos, no
cumprimento dos seus deveres e obrigacdes”, fazendo suas vezes somente
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em situagdes excepcionais, de modo que importa que o Estado crie condigdes
para que “o individuo, pessoalmente, alcance a realizacao de seus fins”
(BRASIL, 2001, p. 54). Assim, de acordo com Medina, a CF/88 aponta “pela
precedéncia da familia ao Estado, especialmente no que concerne a liberdade
de escolha daforma de educacao dos filhos” (BRASIL, 2001, p. 55), 0 que pode
servisualizado no art. 226 que consagra a familia como base da sociedade e
no art. 227, ao apresentar a educagao como dever primeiramente da familia,
secundada pela sociedade e pelo Estado.

Medina concluiu ressaltando que a funcao de educar compete a familia e “Ao
Estado reserva-se a missao de tutela e ajuda” (BRASIL, 2001, p. 55). Para
corroboraressatese, ele destacou que a familiaimpetrante, como comprovado
nos autos, cumpriu com exceléncia a obrigacao de prover educacao aos
filhos, mostrando-se desnecessaria a interferéncia comissiva do Estado e
devendo este se limitar a fiscalizacao das atividades para a garantia dos fins
educacionais constitucionalmente fixados.

A conclusao do julgamento foi oficializada em 24 de abril de 2002, tendo a
tentativa da familia sido vencida, pela maioria dos votos dos ministros do
ST) (BRASIL, 2001, p. 1). O caso da familia de GO ficou conhecido como o
primeiro a introduzir o tema no Brasil, apés a CF/88. Como 0s pais eram
pessoas ligadas a area juridica e por terem iniciado o processo buscando
reconhecimento legal do ensino em casa, a trajetéria do caso revelou um
percurso rico em informacgoes e debates juridicos, que possibilitaram nao
somente a emergéncia do aprofundamento da interpretacao dos dispositivos
constitucionais e legais relacionados a educacao, como se tornou referéncia
sobre o tema.

Renata Sgarbi (2008, p. 50) defende que a experiéncia dessa familia esbarrou
em uma legislacdo que nao mais previa a op¢ao pelo ensino em casa,
buscando como alternativa o encontro de brechas na interpretacao desta que
pudessem favorecer a intencao da familia, o que nao foi aceito pelos 6rgaos
oficiais acionados. Para Janaina Guimaraes (2010, p. 5), o caso da familia de
GO “é um exemplo concreto de valores distintos entre o que € legal e o que
é do direito”, depreendendo-se dele que “Somente em casos excepcionais,
como em caso de acidente ou determinacao médica, é permitida a concessao
de educacao domiciliar, desde que fixada por periodo breve”; em qualquer
outro caso, a auséncia de matricula no EF caracteriza abandono intelectual.

Glaucia Vieira (2011, p. 149) acredita que a justica brasileira, ao analisar o
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referido caso, entendeu e defendeu a escola como “ambiente que desempenha
um papel fundamental na formacao das criancas e adolescentes, lugar onde
eles podem buscar a complementacao da educagao recebida no ambito
familiar”.

Nina Ranieri (2009, p. 352) descreve as diversas questoes, relacionadas aos
direitos fundamentais, apreciadas na discussao sobre esse caso, como:

[...] o direito a educacao, os direitos da familia, os direitos das criancas e adolescentes, o
dever do Estado e da familia no oferecimento da educacao e suas relagdes com os direitos
de liberdade de aprender, ensinar, pesquisar e divulgar o pensamento, a arte e o saber;

a prevaléncia do poder parental na escolha da educacao a ser oferecida aos filhos; as
repercussdes penais da ndo matricula escolar.

Contudo, defende a autora que, fundamentalmente, o que estava em questao
era “o primado da familia sobre o Estado, como base da sociedade (art. 226),
vis-d-vis a obrigagao constitucional de atendimento do ensino fundamental
em instituicoes escolares” (RANIERI, 2009, p. 352).

Convém registrar que, em 2001, o casal recebeu diferentes manifestacdes de
apoio, tendo a Home School Legal Defense Association (HSLDA)? solicitado
que os favoraveis ao homeschooling no Brasil telefonassem e escrevessem
para a embaixada brasileira, com uma mensagem?® contida em um texto
informativo dando conta de que familias inocentes praticantes do ensino
domiciliar estavam sendo perseguidas no Brasil. O manifesto também deveria
ser dirigido a cada um dos ministros do ST envolvidos no julgamento desse
caso (HARTT, 2008).

Seis anos mais tarde, a propria mae da familia de GO assina como testemunha,
juntamente com o filho mais velho, a peticao em favor da familia de Minas
Gerais, acusada também de ensinar os filhos em casa, como relatado a seguir.

7 Associacao em defesa do homeschooling, criada em 1983, nos EUA, para prover
assisténcia legal as familias protestantes que optavam pelo ensino em casa.

8 Disponivel em: <www.hslda.org/hs/international/Brazil/200208300.asp>. Acesso em:
31 out. 2012.
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O CASO NO ESTADO DE MINAS GERAIS (MG) E A DECISAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA
LOCAL

A experiéncia da pratica do ensino em casa vivenciada pela familia de Minas
Gerais foi, sem dlvida, a mais disseminada pela imprensa, quer seja impressa
ou televisiva, tendo o pai se destacado pela ampla participacao em debates
que envolvem o tema em emissoras de televisao, na Camara dos Deputados,
entre outros meios, além de acompanhar outros casais que lutam na justica
pelo direito de ensinar os filhos em casa.

Dos trés filhos do casal, os dois primeiros passaram pela experiéncia de
estudar em escola publica e dela foram retirados para estudar em casa. Além
das criticas a “deficiéncia crénica” pela qual passa a escola brasileira, o casal
também apresentou a essa instituicao questionamentos de ordem moral. O
pai, ap0s viagem aos Estados Unidos para conhecer o homeschooling, bem
como os autores que discutem a aprendizagem nao como fruto do ensino
escolar, deu inicio ao processo do ensino em casa, buscando a formacao de
filhos autodidatas.

No fim de 2006, a familia foi denunciada e entao acionada pelo Conselho
Tutelar. O caso foi encaminhado para a Promotoria Pdblica. Como defesa da
acao movida por esse 6rgao, 0s pais negaram a omissao quanto a educacgao
dos filhos, ressaltando terem retirado os meninos da escola justamente
com o objetivo de lhes proporcionar educacao mais adequada, cumprindo
melhor com seus deveres legais e constitucionais, como pais, na questao do
ensino. Eles também se manifestaram contrariamente ao pronunciamento
do Ministério Pdblico, fazendo uso de diversos dispositivos constitucionais
e da LDB 9394/96. O casal anexou, ainda, o resultado do exame vestibular
realizado pelos filhos, como prova da eficiéncia da educacdao ministrada
pelos pais no lar. Todavia, os embargos foram rejeitados e o Ministério
Publico manifestou-se pela improcedéncia do recurso da apela¢ao do casal,
decidindo pela obrigatoriedade de matricula e frequéncia a escola para todas
as criangas.

Em continuidade ao processo judicial, os pais fizeram uso de um Recurso
Extraordinario, por acreditarem que a sentenca proferida pelo Tribunal de
Justica mineiro teria contrariado dispositivos constitucionais, apresentando
longa discussao sobre “o direito dos pais de dirigir a educa¢ao dos filhos
e o interesse do Estado em regular a educacao” e destacando também os
tratados internacionais dos quais o Brasil € signatario e que apresentam a
liberdade e primazia das familias na escolha do tipo de ensino que desejam
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dar aos filhos (BARBOSA, 2013).

Diante dos argumentos dos pais, o Ministério Pdblico revelou uma
interpretacdo sistematica dos artigos 208 da CF/88, 55 do Estatuto da
Crianca e do Adolescente (ECA) e 246 do Cddigo Penal, da qual depreendeu a
obrigatoriedade da matricula e a consequente proibicao do ensino em casa no
pais. Ressaltou também nao importarem as convic¢des morais ou religiosas
dos pais no que se refere ao cumprimento da regra da matricula obrigatéria,
visto ser a vontade do Estado superior a vontade da familia.

O juiz de 12 grau, compreendendo ser a questdao meramente de direito e pelo
fato de os pais terem admitido a retirada dos filhos da escola, julgou o caso
sem instrucdo probatéria, mediante analise dos artigos 208 e 209 da CF/88,
e extraiu deles a obrigatoriedade da matricula, item corroborado pela LDB
9394/96 e pelo ECA. O juiz também ressaltou que a liberdade de ensino
prevista pela CF/88 estaria restrita ao funcionamento de instituicdes piblicas
ou privadas, nao se estendendo ao homeschooling. Ele apresentou criticas
aos pais, considerando-os intolerantes, preconceituosos e desconhecedores
da CF/88 e sugerindo que estes, se descontentes com o ensino pblico,
procurassem junto a comunidade resolver os problemas pedagégicos ou
matriculassem os filhos em escola confessional. Por fim, o juiz condenou
o casal nas penas do art. 249 do ECA, com multa de seis salarios minimos
para cada um, bem como restabelecimento da frequéncia escolar dos filhos,
decisao judicial proferida em dezembro de 2007, que o casal ignorou.

Na esfera criminal, o juiz ouviu o depoimento dos garotos em junho de 2008 e
determinou que a eles fosse aplicada uma avaliacao realizada pela Secretaria
de Educacao, a qual aconteceu em agosto do mesmo ano, com o objetivo de
verificar os conhecimentos gerais e conteldos curriculares compativeis com
as 72 e 82 séries do EF, além de um estudo social da familia conduzido pelo
Servigo Social do Forum de Timéteo, para aferir ou nao crime de abandono
intelectual (COLLUCCI, 2008). A sentenca na acao criminal, também contraria
a familia, foi proferida em fevereiro de 2010 pelo juiz Eduardo Augusto
Guardesani Guastini, o qual condenou o casal por crime de abandono
intelectual e aplicou-lhe multa.

Na avaliacao do juiz, o tema em julgamento demandou fervorosa discussao
entre os defensores e os contrarios ao chamado homeschooling, no entanto,
ele apresentou o entendimento do STJ sobre o tema (citando ementa do caso
de GO, julgado em 2001) e declarou ser este um assunto que coloca em
pauta um problema sociopolitico, antes mesmo de representar um problema
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educacional.

O primeiro artigo da CF/88 incluido em sua argumentacao foi o 229, que
afirma ser direito dos filhos menores que os pais lhes propiciem educacao:
“Tutela-se, pois, com a incrimina¢dao do abandono intelectual, o direito de
os filhos menores receberem instrucao primaria” (BRASIL, 2001, p. 6, grifo
nosso). Porém, em sua avaliacao, para a CF/88, a educacao transcende o mero
implante de conhecimentos, destinando-se ao preparo para o exercicio da
cidadania, o qual, no entendimento do constituinte, exige o convivio escolar,
visto ser o zelo pela frequéncia um dos encargos do Poder Piblico.

No que diz respeito a LDB 9394/96, esta preceitua o dever do Estado em
prover o EF obrigatério e gratuito (art. 42, I) e a obrigacdo dos pais em efetuar
a matricula dos menores, a partir dos 6 anos (art. 62), dado o objetivo de
formacao basica do cidadao (art. 32). O ECA segue na mesma direcdo, ao
dispor sobre a obrigacao dos pais ou responsaveis de matricularem os filhos
ou pupilos na rede regular de ensino (art. 55).

O juiz esclareceu que a acao imputada aos pais acusados seria a de ter
deixado de prover a instrucao primaria de filho em idade escolar, avaliada
como “sem justa causa”, visto nao se tratar de falta de vagas nas escolas,
pendria da familia, instrucao rudimentar dos pais, ou outro motivo, mas sim,
omissao das medidas necessarias, “indevidamente, injustificadamente”,
declarando como o bem juridico tutelado “o interesse do Estado na instrugao
a ser ministrada aos menores”, a qual constitui dever juridico dos pais.

O juiz reconheceu o direito fundamental, que pertence a familia, de escolher
livre e prioritariamente o tipo de educacao que deseja para seus filhos,
tendo os pais o dever de educar os filhos menores, tal como proclamado na
Declaracao Universal dos Direitos do Homem, da qual o Brasil é signatario, e
na prépria CF/88. Afinal, quando o assunto é educacao dos filhos, ndo se pode
prescindir da familia, tendo o Estado como guardiao-mor do bem comum, o
papel de proteger a familia, célula-mae da sociedade, e fazé-la progredir sem
a absorver ou substituir: “Por isso, deve o Estado proteger o direito anterior
—ao do préprio Estado — que a familia tem sobre a educacao de seus filhos™.

Entretanto, a educacao escolar se desenvolve predominantemente em
instituicdes de ensino e pesquisa (art. 1° da LDB 9394/96), a qual ndo se
apresenta como facultativa, mas, antes, obrigatéria a sua matricula no EF,
devendo, obviamente, essa educacgao escolarsersuplementada pela educagao
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familiar.

Também foi destacada que na pratica do homeschooling a instrucao
ocorre no lar sob responsabilidade direta dos pais, da qual se extrai que
0s estes devem ministrar os conteddos referentes a instru¢ao primaria e
fundamental, devendo, por isso, ter um minimo de conhecimento técnico
acerca dos conte(idos que pretende ensinar. Assim, o juiz concluiu que “os
pais que optam por este tipo de ensino devem ser aptos a fazé-lo: devem
ser educados e informados”, contudo, “os acusados nao comprovaram ter
qualquer condicao intelectual de educar seus filhos”, pois nao provaram
ter formacao pedagégica nem conhecimentos técnicos sobre as disciplinas
que compdem o curriculo do EF. Além disso, o sistema “imposto” pelos pais
acusados consistia em uma “metodologia andmala de ensino”, baseada no
autodidatismo, conforme se infere das declaracdes prestadas pelos préprios
acusados, sendo “triste a percepcao que deflui dos autos: a internet tornou-
se, no aprendizado dos menores [...], uma fonte primaria de conhecimento”.
Nesse sentido, o juiz julgou como “interessante e curiosa” a visao dos pais
acusados sobre a escola formal como um lugar de ensinamentos esprios,
onde se aprende a praticar crimes e ter comportamentos imorais e antiéticos,
entregando-os, por outro lado, a internet. Situacao diante da qual indaga:
“Seria a internet uma fonte confiavel e imune as praticas delitivas, imorais e
antiéticas?” (BARBOSA, 2013).

O juiz entao ressaltou o papel da escola na formacao das pessoas, nao
se resumindo esta a um local de repasse de informacdes, mas também
de transmissdo de ideologias e valores (na maioria das vezes diversos
daqueles professados pelos pais), convivio com o diferente, com o parecido
e desconhecido. Ou seja, educar seria um processo muito complexo, no qual
estao presentes pressupostos éticos, politicos e pedagdgicos, impossiveis de
ser alcancados em uma perspectiva restrita em que os educandos buscam,
por si s6, os conhecimentos, sem diretrizes. O juiz ainda considerou ser
“inquestionavel que os menores, lancados as suas proprias sortes, como
autodidatas e como pesquisadores da internet, foram, sim, colocados em
situacdo de risco” (BARBOSA, 2013).

Finalizando seus argumentos, o juiz reafirmou que o tratamento dado a
educacao na CF/88 s6 poderia ser compreendido dentro de uma visao
juridica, politica e institucional do modelo de sociedade e democracia que
o Brasil pretende construir. Ou seja, o projeto educacional brasileiro deve,
necessariamente, desenvolver os principios que regem o Estado Democratico
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de Direito, quais sejam: a soberania; a cidadania; a dignidade da pessoa
humana; os valores sociais do trabalho e da livre iniciativa; e o pluralismo
politico. Com base nas razdes expostas, o juiz julgou procedente a punicao do
casal conforme o disposto no art. 246 do Codigo Penal, condenando os pais a
cumprirem pena de multa.

Como afirmado anteriormente, o caso da familia de MG foi o de maior
repercussao nacional sobre o tema, com ampla divulgacao da condenacgao do
casal perante aJustica local. A partir dessa exposicao do caso, varias pessoas,
brasileiras e estrangeiras, teriam oferecido ajuda financeira para o pagamento
da multa, mas esta foi negada pelo casal por uma questao ideolégica. Eles
acreditam que nao a devem e que cumpriram com o dever de educar os filhos
(EZEQUIEL, 2012). Entretanto, essa decisdao do casal trouxe consequéncias
e este sofre com as punicdes da Justica. A mae foi impossibilitada de votar
nas Gltimas elei¢cdes (NOGUEIRA, 2011) e ambos tiveram as contas bancarias
examinadas. Foram ainda rastreados dados do casal no Departamento de
Transito (Detran) para penhora de seus bens (EZEQUIEL, 2012).

O caso da familia de MG foi arquivado, na esfera criminal, em funcao do
alcance da maioridade dos garotos. Entretanto, a filha mais nova do casal,
com 5 anos de idade em 2012, segue 0 mesmo caminho que 0s irmaos. Em
casa, ja aprendeu a ler e escrever e é fluente em inglés. As noticias mais
recentes sobre a familia envolvem a divulgacao de prémios recebidos pelos
filhos (EZEQUIEL, 2012).

O CASO NO ESTADO DE SAO PAULO (SP) E A “FUGA” DA JUSTICA BRASILEIRA

Outra experiéncia também veiculada em jornais de grande circulagao e fruto
de embate na Justica brasileira decorrente da op¢ao dos pais pelo ensino
em casa foi vivida por uma familia de Serra Negra/SP. O caso envolve duas
meninas, filhas de um norte-americano com uma brasileira que residia nos
Estados Unidos. As meninas nasceram nos Estados Unidos, tendo a filha mais
velha frequentado a escola naquele pais no primeiro ano do EF. Quando vieram
ao Brasil, a filha mais nova ainda nao se encontrava em idade escolar e foi
alfabetizada, tanto em inglés como em portugués, pela mae. Posteriormente,
as duas foram matriculadas em um colégio particular da cidade.

Em 2008, apds decepcionar-se com a falta de qualidade do ensino oferecido
pela escola e almejando ter uma relacao mais proxima com as filhas, o
casal decidiu tira-las da escola e promover o ensino em casa. A decisao foi
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informada a diregao do colégio, que nada orientou @ mae quanto a ilegalidade
de tal pratica no Brasil.

Entretanto, a despeito da avaliacao positiva da familia em relacao a educacao
das filhas, em 2010, o Conselho Tutelar recebeu uma denincia anénima de que
as criancas estavam fora da escola e encaminhou o caso ao Ministério Pdblico
da cidade. A conselheira tutelar declarou em entrevista que, em principio,
se avaliou o caso como “evasao escolar”, ressaltando que os pais, embora
apresentassem mentalidade norte-americana, deveriam voltar a matricular
as criancas na escola por entender e aceitar que, no Brasil, a legislacao é
diferente (TEIXEIRA, 2011).

Destaca-se, nesse, caso a acao da Home School Legal Defense Association
(HSLDA), que, ap6s entrar em contato com essa familia para solicitar
informacdes referentes ao processo, manifestou-se por escrito ao Ministério
Publico de Sao Paulo em favor da familia. Tal manifesta¢ao, encaminhada por
fax aos cuidados do juiz responsavel pelo caso, apresentou como objetivo a
requisicao da retirada das acusag¢oes criminais contra a familia.

Apés a dendncia, o caso foi encaminhado ao Ministério Pablico, que solicitou
ao delegado de policia da cidade a instauragao de um inquérito policial para
investigar o ocorrido. Da mesma forma, o juiz Carlos Eduardo Cilos de Arajo,
da Vara da Infancia e Juventude da cidade, instaurou um Procedimento
Verificatério para analisar o caso e determinou que a familia fosse avaliada
por uma assistente social.

Em audiéncia, o juiz solicitou aos pais documentos que atestassem que o tipo
de ensino escolhido por eles garantiria as filhas condi¢cdes de obtencao de
um diploma, com inten¢ao de encaminha-los ao Ministério da Educagao para
certificar se tal procedimento seria valido no pais, visto nunca ter deparado
com questao semelhante. Sob orienta¢des da familia de MG, o casal nao
entregou nenhuma documentacao ao juiz e endossou o argumento de que é o
Estado o responsavel por provar aos pais que a escola é segura e 0 ensino é
bom, e ndo o contrario (BASSETTE, 2011).

Em fevereiro de 2011, o casal de SP foi obrigado a prestar depoimentos
ao delegado Rodrigo Cantadori e este, apds ouvi-los, desconsiderou o
enquadramento do caso como negligéncia dos pais com a educacao das
filhas e ressaltou a dificuldade de caracterizacao do caso como crime de
abandono intelectual. Porém, solicitou novas investigacoes sobre a eficiéncia
dos métodos de ensino virtual empregados pelos pais.
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No més seguinte foi emitido um parecer do Ministério Pdblico sobre o caso.
Neste, foi tragado um hist6rico do ocorrido com as filhas do casal, destacando
ter sido realizada a formulacao de relatério social e ouvidos os genitores
das menores. Contudo, os pais nao apresentaram qualquer documentacao
referente ao sistema de ensino utilizado. Na audiéncia, os pais reiteraram
que continuariam com o método do homeschooling, dado que as filhas eram
norte-americanas e a familia pretendia regressar aos Estados Unidos, além
de ressaltar que as criangas mantinham relacionamento social adequado com
outras criancas em atividades que realizavam.

Como no prazo concedido pelo Juizado da Infancia e Juventude para
regularizacao do ensino das meninas os pais deixaram de entregar qualquer
documentacao a Justica, e comprovado pelo Conselho Tutelar que as criancas
nao estavam matriculadas em nenhum estabelecimento de ensino, o promotor
considerou que os pais desrespeitavam flagrantemente o direito a educacao
das filhas, que necessariamente deve ser garantido com matricula e frequéncia
em estabelecimento do ensino fundamental, com base nos artigos: 205 e 208,
§12, da CF/88; 55 do ECA; e 62 da LDB 9394/96, incidindo no que figura o art.
249 do ECA.

Em seguida foi apresentada a argumentacao de que o legislador constituinte
teria estabelecido o direito subjetivo a educacao, com vistas a assegurar
a todos o pleno desenvolvimento da pessoa e preparo para o exercicio da
cidadania (art. 205), mediante o0 acesso e a permanéncia na escola (art. 206)
no que se refere ao EF obrigatorio e gratuito, considerado este direito publico
subjetivo (art. 208); além de ser dever da familia, da sociedade e do Estado
assegurar esse direito a crianca e ao adolescente (art. 227).

Nesse sentido, teriatambém o legislador ordinario se atentado ao promulgado
na CF/88 para determinar na LDB 9394/96 o ensino nacional em instituicdoes
escolares (art. 12, §12 e art. 39, 1), certos de que nao é possivel a substituicao
dos bancos escolares pelo ensino caseiro. Foi instituida ao estabelecimento
escolar a tarefa de assegurar e acompanhar o cumprimento das horas
curriculares, bem como a assiduidade do aluno. Concluiu-se, portanto, que era
proposital a agao dos pais que deixaram de cumprir o art. 62 da LDB 9394/96,
o qual preconizava como dever destes a realizagao da matricula dos filhos.

O parecer ainda destacou que o direito a educacao foi consagrado
expressamente no ECA, apresentando disposicao especial aos pais, conforme
art. 55 e 59, que reiteram como obrigacao destes a realizagcao da matricula
de seus filhos na rede regular de ensino. Dessa maneira, o EF em instituicoes
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escolares foi considerado obrigatério, ndao devendo se afastar as criancas
em idade escolar do aprendizado efetivo e formal. Pelos motivos expostos, o
promotor solicitou que os pais fossem penalizados nos termos do art. 249, do
ECA, pelo descumprimento do dever de matricular as filhas na rede regular de
ensino, bem como de assegurar a frequéncia de ambas na escola.

Segundo relato da mae, o juiz atribuiu ao casal uma multa de trés salarios
minimos, que a familia se recusou a pagar. Também determinou a matricula
das filhas em uma instituicdo de ensino, sob pena de multa diaria de R$ 50,00,
a contar da data do julgamento. A mae, apesar de contraria a decisao do juiz
e sem a intencao de promover o retorno das filhas a escola, acatou a ordem e
procurou varias escolas publicas, que alegaram impossibilidade de realizacao
da matricula por falta de vagas. A mae entregou ao juiz a declaracao de uma
diretora explicitando a falta de vagas, diante da qual o juiz anulou tal multa e
indicou a matricula das filhas no inicio do ano letivo seguinte.

Afamilia decidiu regressaraos Estados Unidos, tendo antes acionado o Juizado
da Infancia e Juventude para informar a decisao do casal, momento em que
foram alertados sobre a falta de pagamento da multa de trés salarios minimos
(a qual, por questoes ideoldgicas, nao foi quitada). Todo o embate judicial que
envolveu a familia de SP foi interrompido com a decisao do casal de sair do
pais, decisao esta que esteve intimamente ligada ao processo desgastante
sofrido no embate com a Justica brasileira, o que desestruturou os planos da
familia e foi responsavel pela perda de certa quantia de dinheiro investido
em negocios na cidade. A familia apresentou queixas em relacao a forma de
tratamento que receberam, sobretudo dos representantes do Conselho Tutelar
da cidade, e alegou terem sido muitas vezes “tratados como criminosos”.

A mae também revelou que o proprio delegado que acompanhou o caso
teria mudado de opiniao em relacao ao casal. Apos ter ouvido depoimento
e tomado conhecimento dos fatos, ele teria afirmado nao poder classificar a
familia como criminosa, diante de uma série de crimes com os quais deparava
diariamente.

Por todo o desgaste pelo qual o casal passou no embate com a Justica
brasileira, a familia ndao pensa em retornar ao Brasil. Entretanto, quando
solicitada a dar entrevista, a mae prontamente pronunciou-se favoravel a
qualquer tentativa de divulgacao dessa modalidade de ensino, ansiando pela
alteracao da legislacao brasileira de modo a conceder aos pais a liberdade de
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escolher o tipo de educacao a ser dado aos filhos.

O CASO NO ESTADO DO PARANA (PR) E A DECISAO FAVORAVEL PELO JUIZ LOCAL

Diferentemente dos casos explicitados anteriormente, aexperiénciavivenciada
pela familia do PR foi a Gnica, até o momento, que recebeu parecer favoravel
das autoridades brasileiras para dar continuidade a pratica de ensino em
casa.

Essa familia havia optado por ensinar seus dois filhos em casa na etapa da
educacao infantil pela preocupag¢ao com a formagao de valores e por acreditar
ser a educacao dos filhos uma responsabilidade da familia. Quando em
idade do EF, os filhos foram matriculados em um colégio privado catélico e,
posteriormente, em uma escola piblica, locais que somente contribuiram para
intensificar as queixas da familia contra o conflito de valores e as agressoes
fisicas e morais presentes no ambiente escolar.

Com apoio do Ministério Pdblico local, os pais (@ambos profissionais da area
da educacao) conseguiu convencer o juiz de que é possivel ensinar os filhos
em casa. Desde entao, as criancas sao acompanhadas periodicamente no
que se refere aos contelidos escolares mediante a realizacao de provas, além
de serem avaliadas por um psicélogo.

O Gnico documento a que se teve acesso relativo ao caso dessa familia foi
o parecer do Ministério Pdblico do Estado do Parana, emitido em novembro
de 2007. Na introducao deste, a promotora considerou o acesso a educac¢ao
como direito fundamental; como obriga¢ao dos pais a matricula dos filhos na
rede regular de ensino e 0 acompanhamento da frequéncia e aproveitamento
escolar; bem como direito das criangas a convivéncia comunitdria para
assegurar seu desenvolvimento saudavel, sendo esta garantida pela
frequéncia ao ambiente escolar e relacionamento social com outras criancas
(com referéncia aos artigos 15 e 19 do ECA).

O documento reiterou que a proposta de ensino em domicilio ainda nao se
encontra regulamentada no pais, inexistindo a previsao de tal modalidade, que
guarda origem nos primérdios da humanidade pela falta de acesso a escola
ou para contemplar os privilégios e necessidades especiais de determinadas
classes sociais ou individuos.

No entanto, a analise que elafez da LDB 9394/96 é a de que esta, ao disciplinar
a educacgao, nao a teria restringido as instituicdes proprias de ensino, mas
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a apresentado como um processo formativo que se desenvolve em diversos
ambientes da vida em sociedade. A esse argumento, acrescentou o fato de tal
lei preconizar a inclusao escolar e 0 acesso dos alunos a qualquer tempo na
educacgao basica, mediante avaliagao classificatéria, independentemente de
escolarizacdo formal anterior (art. 24, Il, ¢), bem como avango nos cursos e
séries (art. 24, V, ce d).

A promotora ainda observou que, apesar de essa modalidade de ensino nao
estar expressamente contemplada no sistema educacional brasileiro, ela
também nao estaria vedada, sendo possivel admiti-la desde que garantidos
os contelidos e objetivos do EF, como previsto no art. 32 da LDB 9394/96,
para o qual se mostra necessaria a realizacao de avaliacdes periddicas.

Dessamaneira, o Ministério Piblicodo Estado do Paranandao seopdsaessetipo
de formacao desde que comprovado o aproveitamento escolar e a frequéncia
as atividades extracurriculares, mediante as quais os pais cumpririam o
dever de proporcionar aos filhos acesso a convivéncia social e comunitaria.
A promotora reiterou ainda a importancia de manter o monitoramento da
familia por meio de a¢des de equipe multiprofissional, visando a garantir que
tal modalidade preserve o desenvolvimento saudavel das criancas, de acordo
com o art. 101, Il do ECA.

O caso da familia do PR destaca-se dos demais por ser o nico no pais que,
até o momento, recebeu autorizacao da Justica local para dar continuidade
ao ensino dos filhos em casa, sendo acompanhados pela Promotoria e pela
Justica, que buscam monitorar o desenvolvimento educacional das criancas.

As avaliacoes dos contelidos sao realizadas em uma escola publica da regiao.
As provas duram em torno de trés a quatro dias, com a finalidade de analisar
conteddos das diversas disciplinas escolares; no que se refere @ Educac¢ao
Fisica e Artes, as criangas sao convidadas a participar de uma aula, como
as demais criangas da escola, momento no qual os professores dessas
disciplinas realizam uma avalia¢ao. Apds a corre¢ao das provas é formalizado
um parecer com um julgamento quanto ao desenvolvimento intelectual das
criangas, se este se encontra compativel com a série da idade delas. Anexa-
se a isso também o parecer produzido por uma psicologa que visita a familia,
e 0 material é entregue ao juiz. Depois de um ano o juiz solicita ao Nicleo de
Educagao uma nova série de avaliagdes e a escola contata a familia. Todo
esse material integra o processo da familia.

O promotor que assumiu o caso declarou, em entrevistas a jornais de grande
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circulagao, que, mediante os resultados académicos das criangas, a avaliacao
éadequenaohaabandonointelectual, porque, ainda que de forma alternativa,
as criangas estao sendo educadas. Entretanto, considera que, por estarem
fora da escola, as criangas estao em situagao de risco social, na medida em
que atividades como judd e balé nao suprem a vivéncia proporcionada pela
escola, cabendo a qualquer momento a aplicacao de medidas de protecao, o
que inclui encaminhamento a tratamento psicolégico ou matricula obrigatéria
(NOGUEIRA, 2011).

No que tange ao futuro escolar dos filhos, de acordo com o pai, eles poderao
voltar a escola quando atingirem idade por volta de 14 ou 15 anos, quando
precisarao de estudos mais aprofundados e estarao mais preparados para
enfrentar questdes morais (NOGUEIRA, 2011).

CONSIDERACOES FINAIS

Devido ao embate que essas familias apresentaram com a Justica brasileira,
sobressaem nessa discussao muitos temas ligados a area juridica, levando a
diferentes interpreta¢oes da Constituicao e das leis brasileiras que envolvem
a educacao e a protecao dos direitos da crianga, como a LDB 9394/96 e 0 ECA,
além dos impactos que os documentos e tratados internacionais de protegao
aos direitos humanos, ao apresentar a primazia da familia na escolha do
género de educacao a ser dada aos filhos, proporcionam para a legislagao
nacional diante do enfrentamento dessa tematica. Ressalta-se que a utilizagao
dos documentos internacionais para defender essa modalidade de ensino no
Brasil segue tendéncia de outros paises quando do momento de luta pela
legalizacao do homeschooling, como foi o caso dos EUA.

Sendo assim, a discussao sobre a constitucionalidade ou nao do ensino
em casa no Brasil apds a CF/88 revela-se presente tanto no primeiro caso,
desde 2001, quando do julgamento da familia de GO, até a analise do caso
da familia de SP, dez anos depois. Esse debate contempla interpretagdes de
artigos da atual Constituicao, tanto favoraveis como contrarias, questionando
0s possiveis conflitos que as leis infraconstitucionais trariam para a analise
do direito a educacao e a liberdade de ensino.

Nesse aspecto, surgem discussdes sobre a necessidade de se interpretar a
CF/88 atentando-se ao papel dos principios que a regem, além de se ampliar
o debate sobre o direito a educacao, situando a Carta Magna num contexto
do Estado Democratico de Direito, onde justificar-se-ia, em face desse carater
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democratico, tanto a necessidade de respeito a liberdade de escolha dos pais
no que tange a educac¢ao de seus filhos como a necessidade da frequéncia
escolar como via garantidora da formagao democratica dos alunos e da
permanéncia de tal Estado democratico.

Outro tema recorrente nesse debate é o do papel do Estado versus o papel da
familia na educacao das criancas. A quem pertencem os filhos? Ao Estado ou
a familia? Questdes como essas suscitam a analise sobre a funcao do Estado
como responsavel maior pelas criancas ou como aquele que apresentaria um
papel apenas supletivo e subsidiario, no que diz respeito a responsabilidade
pela educacdao das criancas, que, segundo a CF/88, deve ser triplice e
compartilhada entre familia, sociedade e Estado.

Destaca-se também o papel das associacoes em defesa do ensino em casa,
na tentativa de contribuir para a legalizacao dessa modalidade de ensino nos
paises onde ela ainda ndo é permitida, como é o caso da HSLDA interferindo
nos casos de GO e SP.

Também se encontra presente, como fruto das discussdes anteriores, 0
debate sobre a titularidade de direitos. A quem pertence o direito a educacao?
Quem é o sujeito do direito a educacao, declarado nos artigos da CF/88 e
nas leis infraconstitucionais? Nesse debate, surgem posicdes apresentando
as criancas como os titulares desses direitos, nao cabendo aos pais infringi-
los, ou seja, entendendo-se, como presente na argumentacao do juiz de
Minas Gerais, que o direito a educacao pertence aos filhos e nao aos pais. Por
outro lado, 0s pais argumentam que nao desrespeitam o dever com relacao a
educacao de seus filhos. Somente abrem mao do servico estatal para realiza-
lo da forma como consideram melhor, visando ao bem da crianca.

As questoes inerentes ao debate juridico em torno do tema nao deixam de
estar interligadas as abordagens tedricas sobre o ensino em casa, o que
motiva, principalmente, discussdes sobre os fins da educacao e o papel da
escola nesse processo de formagao da crianga e do adolescente. Diante do
objetivo constitucional para a educagao, que é a formacgao para o exercicio da
cidadania e a qualificagao para o mercado de trabalho, cabe questionar qual o
papel da escola nessa tarefa. Teria a escola 0 monop6lio no que diz respeito a
socializagao e conhecimentos necessarios para a formagao para a cidadania?

Essas e outras indagacdes permeiam todo o debate sobre o ensino em casa
e sua tentativa de legalizacdao no Brasil. Os favoraveis ao ensino em casa
encontram ai espa¢o para apresentar as criticas a instituicao escolar, que, na
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avaliacao destes, falha ndao somente em seu dever de ensinar, mas também na
oferta de uma socializacao saudavel para as crianc¢as, apresentando-se como
uma instituicao que as segrega por idade e classe socioeconémica, além de
representar um ambiente propicio a violéncia em todas as suas formas.

Assim, alguns pais posicionam-se contrarios a escola, com base nos baixos
rendimentos académicos que vém apresentando seus alunos, e expdem
também criticas a formagao moral promovida por essa instituicao, que muitas
vezes vai de encontro ao oferecido pela familia. Além do tipo de socializagao
oferecida pela escola, 0os pais questionam a visao de que a socializa¢ao
necessaria para a formacao das criangas encontra-se somente presente na
instituicao escolar. Para eles, é possivel oferecé-la em outros ambientes e em
contato com pessoas diversas que nao somente os pares da mesma idade.

Por outro lado, os contrarios ao ensino em casa entendem a educag¢ao como
um processo que nao se resume a aquisicao de conhecimentos, sendo a
frequéncia diaria a escola necessaria para a garantia de uma formacao para
a cidadania, mostrando-se a familia insuficiente nesse processo. Ao conviver
com outras criangas, com formacao familiar e culturas diversas, aprendendo a
se relacionar diariamente em situacdes de conflito, que exigem o pensamento
e a postura em prol do coletivo, a escola estaria oferecendo um espaco
de formacao para a cidadania e, como consequéncia, a garantia de uma
sociedade democratica.

Dessa maneira, conclui-se que as questdes relacionadas a socializacao e a
formagao para a cidadania revelam-se centrais no debate nao somente sobre
a possibilidade de normatizacao do ensino em casa no Brasil, que também
envolve outras tematicas, mas principalmente sobre os fins da educagao e da
escola.
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Homeschooling or schooling:
responses from Brazilian
Judiciary

Abstract: This article aims to present the view of Brazilian judiciary on the
homeschooling subject, analyzing the case of four families who have been
affected by judicial process after decision to withdraw their children from
school and teach them at home. Highlight the emphasis that is given to the
school as an institution promoting not only academic knowledge, but also as
a space for socializing and training for citizenship, fundamental themes for the
homeschooling remains considered forbidden in Brazil.

Keywords: Homeschooling. Right to education. Compulsory education.
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